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Die Unsicherheit, wenn nicht sogar T4uschung, beginnt schon bei der
Bedeutung des heute so viel bemiihten Fremdwortes Identitit. Befragt
man den Duden, so erfihrt man, es besage ,vollkommene Gleichheit
oder Ubereinstimmung (in bezug auf Dinge oder Personen) und We-
sensgleichheit, seelenkundlich aber ebenso ,die als ,Selbst’ erlebte
innere Einheit der Person®. Der imperialistische Globalist kann damit
die Gleichheit allen Menschentums begriinden, der Kenner der erblich
bedingten seelisch-korperlichen Mannigfaltigkeit der Volker dagegen
die ,volkische Idee“ fordern.

Mit der wachsenden Abwehr der muslimischen Zuwanderung und
Landnahme wird unter Identitit vorwiegend Eigenart im ethnischen,
kulturellen, religiosen und geschichtlichen Sinne verstanden. Zugleich
erwarten die Zuwandererstaaten von ihnen wie von ihren Herkunftslin-
dern vor allem ein Ja zur westlichen und damit europazentrisch-rassi-
stischen Demokratie. Wie wenig die jedoch Sinn und Aufgabe verwirk-
licht, ersieht man daran, daff rund die Hilfte ihrer Parteien das Wohl
ihres Staates in der Ablehnung, die andere in der Aufnahme der Tiirkei
in die EU sieht. Auch in der Frage, soll diese ein Staatenbund oder ein
Bundesstaat sein oder werden, driften zumindest vorerst, die sogenann-
ten Volksvertretungen auseinander.

Die jiingste Geschichte lehrt, dafi der westliche Neugestaltungsver-
such der Volker und der zerfallenden Staaten auf dem Balkan, in Afgha-
nistan und im Nahen Osten durch Fremdtruppen und Uberstiilpen der
westlichen Demokratie scheitert. Verantwortlich dafiir waren und sind
auch die imperialistisch-wirtschaftlichen Einfliisse der Grofimichte, vor
allem die der USA beziiglich ihrer Uberwachung der Erdl- und Erd-
gasschitze.

Insbesondere fiir den Irak stellt sich die Frage nach seiner Zukunft.
Was ist das Ergebnis der zionistisch begriindeten Einwanderung nach
Erez Israel beziehungsweise Filastin (Paldstina), die an die der Tirken
nach Europa erinnert? ,Ist es der Staat Israel, der 1948 gegriindet wur-
de, oder war die Staatengriindung — wie der revisionistische Fliigel der
zionistischen Bewegung es gesehen hat — nur ein strategischer Halt auf
dem Weg zu einem Staatswesen, das letzten Endes weitere Gebiete
auch jenseits der israelischen Grenzen von 1948/49 umfassen wiirde?“



Kein Vorbild

Hinzu kommyt, ,daf das westliche Demokratiemodell nur in begrenz-
ter Weise Vorbildcharakter fiir die Menschen im Nahen und Mittleren
Osten (und dariiber hinaus in der islamischen Welt) hat ... Denn die
Konflikte im Irak, die unmittelbar nach dem Ende des alten Regimes
ausgebrochen sind, lassen beispielsweise erkennen, daf§ bei allem Tri-
umph iber das Ende des alten Regimes ... nicht eine liberal-demo-
kratische Ordnung, die jedem Biirger einen gleichen Platz und indivi-
duelle Freiheit in Bevolkerung und Staat verheifit, im Vordergrund der
politischen Ziele steht.

Wenn Ajatollah Ali al Sistani von Demokratie im Irak spricht, so
meint er damit zuvorderst die Machtiibernahme der schiitischen arabi-
schen Mehrheit im Land, der seit der Staatsgriindung des Iraks durch
Manipulation der Briten seinerzeit eben diese Macht vorenthalten wur-
de. So nimmt es nicht wunder, daf§ er mit diesem gut gemeinten Vor-
schlag an die Adresse der USA bei anderen religiosen oder ethnischen
Gruppen auf Vorbehalte, bisweilen sogar auf bewaffnete Ablehnung
stofit. Dies nicht, weil das Prinzip demokratischer Mechanismen grund-
sitzlich verworfen wiirde, aber der Anerkennung des Ergebnisses einer
demokratischen Abstimmung muf} noch die Klirung einiger — fiir unter-
schiedliche Gruppen — essentieller Fragen vorangehen, die in der langen
Ara der Baath-Diktatur unterdriickt wurden®.

In der Frage nach der Rolle der Religion zeigte sich, daf§ diese insbe-
sondere unter den arabischen Schiiten wesentlicher ist als die Freiheiten
des Einzelnen. Dariiber, wo zwischen dem Laizismus der sozialistischen
Baath-Partei und einer islamischen Republik der Ort der Religion sei,
wird noch hart gestritten werden.

Eigenstindige Volkergemeinschaften

Im Rbeinischen Merkur 19/2004 betont Udo Steinbach, Vorstand des
Deutschen Orient-Instituts in Hamburg weiter, Demokratie im Nahen
Osten einzupflanzen, werde nur gelingen, wenn sie mit dem in Einklang
gebracht wird, was die Menschen als das Eigene werthaft wahrnehmen.
Es wurzelt in Religion, Kultur und Tradition. Dieses deute auch der im
Westen sehr oft wiedergegebene und von arabischen Intellektuellen
feinfiihlig erstellte ,Arab Human Development Report® an. Er stelle
neben wissenschaftlichen Erkenntnissen eine aussagekriftige Urkunde
dar, die ihren Platz in der Welt des beginnenden 21. Jahrhunderts



sucht. In einem kurzen Abschnitt wird zur Andersart des Arabers ausge-
fidhrt:

»Der arabische Begriff fiir ,Regierung® sei ,hukuma‘; er basiert also —
gemif der Struktur arabischer Begriffsbildung — auf den drei Wurzel-
konsonanten ,hkm‘. Vokalisiert als ,hakim‘ (Weiser, Arzt) oder ,hikma‘
(Weisheit), stehe ,Regierung also in einem Bedeutungsfeld, das als
Charakteristikum guter Herrschaft nicht die Sorge fiir die individuelle
Freiheit und Mitbestimmung des Einzelnen im Sinne von ,politeia’,
sondern die weise Fithrung der Gemeinschaft in den Vordergrund stellt.
Zentraler Begriff der Weisheit sei die ,Gerechtigkeit’. Daf§ damit dem
Begriff der ,Regierung® eine religiose Konnotation gegeben wird — die
Grundlagen von Gerechtigkeit sind im Koran gelegt —, ist fiir Muslime
selbstverstindlich.*

Im Hinblick auf den anstehenden Wandel und die Ablsung iiberleb-
ter Systeme besonders im Nahen und Mittleren Osten bedeute das
werthaft Eigene zweierlei:

»Es gibt keine Blaupausen fiir Demokratie in der islamischen Welt
wie Tirkei, Marokko und Iran — und schon gar nicht die Reproduktion
eines aus dem Westen eingefithrten Demokratievorbildes. Immer gilt
es, die besonderen religisen, kulturellen, geschichtlichen und gesell-
schaftlichen Traditionen einer Gesellschaft mit dem Wesentlichen von
Demokratie, dem Respekt vor der Wiirde des Menschen und deren
Absicherung gegeniiber dem Staat, zu eine Synthese zu bringen. Dabei
werden sich ganz unterschiedliche Systeme ergeben, die durchaus ande-
re Erscheinungsformen annehmen kénnen als eine ,westliche Demokra-
tie“.

Der Beitrag des Rbeinischen Merkurs, der auch betont, ohne Palisti-
nenserstaat wird der Neuanfang scheitern, verweist noch darauf, daf
Europa an der Zukunft des Raumes zwischen Marokko und Afghanistan
grofie Aufgeschlossenheit zeigen sollte. Nach dem Gesagten aber nicht
durch Einflufinahme von aufien. Die im Licht von Religion, Kultur und
Geschichte einzige Form der Anteilnahme kénne nur die Rolle eines
Moderators zwischen jenen Kriften sein, die nach einer Neuordnung
suchen, die die Moderne (dazu gehort auch eine Form demokratischer
Willensbildung) annehmen, ohne das Eigene aufzugeben. Dies bedeute
eine deutlich nachhaltigere und mutigere Hinwendung zu ihnen, die
auch kritischen Abstand zu den Herrschenden nicht scheut.



Herausgefordert sind beide

Grundsitzlich kann Steinbach in der Achtung der anderen zuge-
stimmt werden, vorausgesetzt die echte Eigenart wird tatsichlich einer
Neugestaltung zugrunde gelegt. Das aber gilt fiir beide, Abend- und
Morgenland. Denn die Geschichte zeigt, weder Europa noch die islami-
schen Staaten leben ihre urspriingliche ,werthafte Eigenart“. Sie alle
sind seit weit iiber Tausend Jahren Opfer der abrahamitischen Religio-
nen. Die aber beeintrichtigen die Erbwerte, die vom Unterbewufitsein
her den Volkern und ihren Menschen sittlichen Halt und ihre jeweilige
Gotterhaltung sichern konnen. Diese innerseelischen Schutzkrifte fith-
ren zu ihrer ureigensten Weltanschauung als Mutterboden ihrer Kultur,
Sitten und Gebriuche.

Eine Reform der herrschenden Religionen und ihrer Abzweigungen
gentigt jedoch nicht, das Leben der Vélker muf} auf neue und vor allem
giiltige Grundlagen gestellt werden. Anders kann das Sittengesetz der
Vernunft, heute oft als ,,Goldene Regel“ bezeichnet, nicht zur Geltung
kommen. Dieses uralte schon vorbiblische Gesetz hat doch nicht nur
das Einzelleben, sondern ebenso Leben und Heimat aller Vélker zu
bewahren, beispielsweise auch die imperialistisch umkidmpften eigenen
Bodenschitze. Als zweites gilt es, das jeweilige eigene Gotterleben selbst
zu wecken und zu stirken, denn es schafft und erfiillt endlich ein men-
schenwiirdiges Gemeinschaftsleben und dem Sittengesetz die Grenzen.

Die Rolle der Europier, vielfach Herren der muslimischen Geschich-
te, nun als Moderatoren zu sehen, wire verletzend. Hier waltet eigene
Kultur- und Gotterhaltung — als Gesamtaufgabe der Volker!



