Hans Jonas' Vermutungen zur Schopfung
(2. Fortsetzung)

Von Dorothee Warnecke
3. Teil: Sinn der Sterblichkeit

Sterblichkeit sieht Jonas als Wesensmerkmal des Lebens. Ein Orga-
nismus existiere mittels Austausch von Stoff mit der Umwelt. Dies sei
ein ,,ungewohnlich, ja einzigartiger ... Zug im weiten All der Materie*.” Im
sich entfaltenden Universum sei das ,,sture Teilchen, etwa ein Proton, ein-
fach und endgdiltig, was es ist, identisch mit sich selbst im Ablauf der Zeit und
ohne diese Identitat durch irgendein Handeln seinerseits aufrechterhalten zu
mussen. Seine Erhaltung ist bloBes Verharren, kein Neu-sich-Behaupten im
Sein von Augenblick zu Augenblick. Es existiert ein fiir allemal.” So hitten
sich die Materieerhaltungsgesetze entwickelt.

Ein lebender Organismus aber
befinde sich im stindigen Fluf,
kein Teilchen behielte seine Aus-
gangsphase und dennoch wiirde
kein Biologe das dahin deuten, es
handle sich nicht mehr um das
gleiche organische Individuum. Im
Gegenteil, wiren nach geraumer
Zeit noch die gleichen ungewan-
delten Teilchen auszumachen,
dann habe dieser Organismus auf-
gehort zu existieren, es handle sich
nun um einen Leichnam.

Dieser Fluf§ mache, dafl der Kor-
per zwar einerseits Stoff, aber an-
dererseits nicht die Summe davon
sei, der Organismus geniefie ge-
geniiber seiner Substanz eine Un-
abhingigkeit von demselben Stoff, aus dem er nichtsdestotrotz aber
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ginzlich bestehe, also eine Art von Freiheit. Dies sei ein Prinzip, das
Sonnen, Planeten und Atomen fremd sei. ,,Freiheit“ bezeichne hier ei-
nen objektiv unterscheidbaren Seinsmodus, eine Art zu existieren, die
nur der Klasse ,,Organismus” zukomme. Selbst wenn sie, wie in diesem
Falle, nur korperlichen Tatbestinden zuzuordnen seien, verdiene dies
den Namen ,,Freiheit“. So bedeute dies ,.erste Erscheinen des Prinzips in
seiner nackten und elementaren Objektgestalt den Durchbruch des Seins in den
unbegrenzten Spielraum der Mdglichkeiten, der sich bis in die entferntesten
Weiten subjektiven Lebens erstreckt und als ganzer unter dem Zeichen der
JFreiheit“? stehe.”

Doch obwohl unabhingig vom Stofflichen, sei der Organismus -
hingig vom Austausch, hier bestehe keine Freiheit. Und so sei die Aus-
ibung der Freiheit eher eine strenge Notwendigkeit, ein Bediirfnis.
Diese Bediirftigkeit kiime einzig dem Leben zu, sie sei der ganzen ande-
ren Wirklichkeit unbekannt. Ein Atom geniige sich selbst und wiirde
fortdauern, auch wenn die ganze Welt drumherum vernichtet wire. Der
Organismus habe das einzigartige Vorrecht, die Welt zu benutzen, je-
doch bei Strafe des Seinsverlustes, des Todes.

So sei mit der stoffwechselnden Existenz die Sterblichkeit in die Welt
gekommen und dadurch erhalte das Sein zum ersten Mal einen aus-
driicklichen Sinn. Dieser Sinn sei die Aufgabe, einen gegebenen Zu-
stand zu einer Moglichkeit, die immer aufs neue zu verwirklichen sei,
umzuwandeln. Zusammenfassend schreibt Jonas:

»Die Rede ist von der lebendigen Form: Sich selbst Uberantwortet und ganz
auf die eigene Leistung gestellt, fur ihre Vollbringung aber auf Bedingungen
angewiesen, deren sie nicht méchtig ist und die sich versagen kdnnen; abhéngig
daher von Gunst und Ungunst &uRerer Realitdt; ausgesetzt der Welt, von der
sie sich abgesetzt hat und mittels derer sie sich doch behaupten mul3; aus der
Identitdt mit dem Stoffe herausgetreten, doch seiner beduirftig; frei, aber ab-
héngig; vereinzelt, aber in notwendigem Kontakt; Kontakt suchend, aber
durch ihn zerstérbar; nicht weniger bedroht andererseits durch seine Entheh-
rung: gefahrdet also nach beiden Seiten, von Ubermacht und Sprédigkeit der
Welt, und auf dem schmalen Grate dazwischen stehend; in ihrem Prozef, der
nicht aussetzen darf, stérbar; in ihrer Zeitlichkeit jeden Augenblick endbar — so
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fuhrt die lebendige Form ihr vermessenes Sondersein in der Materie — para-
dox, labil, unsicher, endlich und tief verschwistert dem Tode.*”

Wozu die ganze Muhe?

fragt sich Jonas und wagt die fundamentale spekulative Vermutung:
,»dal das Leben ,Jal’ zu sich selber” sage. ,,Indem es an sich hangt, erklart es,
daR es sich werthalt.“” Dieses ,,Ja* beinhalte aber auch die Alternative des
»Nein“, und so sei der fortgesetzte Stoffwechsel eine Neuaneignung, die
immer wieder den Wert des Seins gegen seinen Riickfall ins Nichts
behaupten miisse. Diese Herausforderung des ,,Nein“ verstirke das ,,Ja",
deshalb vermutet Jonas, daf} vielleicht die Sterblichkeit das enge Tor sei,
durch welches ,Wert” in Form von ,,Ja* in das sonst gleichgiiltige, teil-
nahmslose Universum eingetreten sei.

Jonas wagt einen weiteren kithnen Schritt in die Spekulation jenseits
der Beweisbarkeit, er fragt:

Koénnte es sein, daf das geheime Wesen des Seins, eingesperrt in die
Materie, als es die duflerst seltene Gelegenheit zu organischer Existenz
auf unserem Planeten Erde durch gliickliche Umstinde angeboten be-
kam, die ersehnte Chance ergriff, ,sich selbst zu bejahen und in ihrer Ver-
folgung sich mehr und mehr der Bejahung wert* machte?

Jonas meint: ,,Die Tatsache und der Verlauf der Evolution deuten in diese
Richtung. Dann waren Organismen die Art und Weise, in der das universale
Sein ,Ja!* zu sich selber sagt. Wir haben gesehen, daf? es dies nur tun kann,
indem es gleichzeitig das Risiko des Nichtseins eingeht, mit dessen Mdglichkeit
es von nun an gepaart ist. Nur in der Konfrontation mit dem immer mdgli-
chen Nicht-Sein konnte das Sein dazu kommen, sich selbst zu fuhlen, sich zu
bejahen, sich zum eigenen Zweck zu machen.*”

Dies sei die Last des Lebens, worin aber bestehe ihr Lohn?

Jonas deutete soeben das ,,Fuhlen* an. Fiihlen sei die vorrangige Be-
dingung fiir etwas, was ,,der Muhe wert* sein konne. Und diese Fihigkeit
des Organismus, sei ,,der Ur-Wert aller Werte*. Damit habe die seit der
Schopfung angestrebte ,,Innerlichkeit” ihre Wiege in der Ankunft des
stoffwechselnden Lebens gefunden. Wo genau, konnten wir nicht wis-
sen. Jonas neigt dazu, in den frithesten sich selbsterhaltenden Zellen die
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keimende Innerlichkeit zu vermuten. Er schreibt: ,,Irgendwo im Aufstieg
der Evolution, spatestens mit dem Zwillingsauftreten von Wahrnehmung und
Beweglichkeit bei Tieren, brach diese unsichtbare innere Dimension hervor und
erblihte zu immer bewuRterem subjektiven Leben: Innerlichkeit, die nach
auRen tritt im Verhalten und sich mitteilt in gegenseitiger Verstandigung.“”

Aber auch dieser Gewinn ist nach Jonas zweischneidig. Einerseits
bringe Fiihlen Schmerz ebenso wie Genufi, Leid habe als Gegenstiick
Qual, Verlangen — Furcht usw. Deshalb wieder die Frage:

Ist dann diese Gabe immer noch ein Gewinn, den die bittere Biirde
der Sterblichkeit rechtfertige? Jonas pliadiert fiir ein ,,Jal*.

»--- Sinneswahrnehmung, Gefuihl, Verstand und Wille, Befehlsgewalt Gber
die Glieder und Wahl zwischen Zielen, diirfen nie nur als Mittel zum Zweck,
sondern missen immer auch als Qualitaten des zu erhaltenden Lebens beurteilt
werden ...“Y Ja, Jonas ist sogar geneigt anzunehmen, dafl bei einer Bilanz
von Gliick und Leid, die Waagschale des Gliicks gar nicht so traurig
ausfiele. Und so wiege die Annahme von irgendeinem Sich-Lohnen im
Universum jeden Zoll an Leiden auf.

Sterblichkeit — Segen oder Fluch?

Der Tod durch Altern sei nicht ein universales Charakteristikum des
Lebens. Verschiedene Arten, wie Knochenfische, See-Anemonen und
zweischalige Mollusken wiirden nicht durch Altern sterben, sondern
durch dufilere Todesursachen. Hieraus folgert Jonas, miisse der Tod
durch Altern einen Evolutionsvorteil besitzen, den die Biologen aber
noch nicht kennen wiirden.

Jonas fihrt fort: ,,Der Begriff ,Evolution‘ selber enthiillt bereits die schopfe-
rische Rolle individueller Endlichkeit, welche verfiigt, daR alles, was lebt, auch
sterben muR. Denn was sonst ist die natiirliche Auslese mit ihrer Uberlebens-
préamie, dies Haupttriebwerk der Evolution, als die Benutzung des Todes fur
die Beférderung von Neuheit, fur die Beglinstigung von Verschiedenheit und
fur die Aussiebung héherer Lebensformen mit dem Erblihen der Subjektivi-
tat?”

Eine Mischung von Fressen und Gefressenwerden und organischem
Alterstod bringe nun fiir den Menschen das Todwissen, ,,die Gezahltheit
unserer Tage* mit sich. Und so sinniert Jonas dariiber, ob es erstrebens-
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wert sei, dafy der Mensch seine natiirliche Lebensgrenze a) zu erreichen
oder b) gar zu verlingern suche.

Generationen wiirden abgel6st durch neue Generationen, dies sei die
Quelle fiir Neuheit. Die Alt- und Alterwerdenden bewegten sich in
eingefahrenen Bahnen. Das immer wieder neue Anfangen, sei nur um
den Preis des Endens zu haben und schiitze die Menschheit vor Versin-
ken in Langeweile und Routine. Kein Mensch gleiche dem anderen, so
sei eine Wiederholung eines Vorgingers oder seine eigene Wiederho-
lung ausgeschlossen und dies sei auch der Grund, warum man Men-
schen nie genetisch ,,klonen* diirfe!

Die Uberbevolkerung sei mit der Gebiirtigkeit kompensiert, denn
Sterben schaffe Platz fiir die Jungen. Dazu schreibt Jonas: ,,Das Gespenst
der Uberbevilkerung wirft sowieso seinen Schatten (ber den Zutritt neuen
Lebens; und der Anteil von Jugend muf3 schrumpfen in einer Bevdlkerung, die
gezwungen ist, statisch zu werden, aber zugleich ihren Altersdurchschnitt
anhebt durch den erfolgreichen Kampf gegen vorzeitigen Tod.“'”

Und so fragt sich Jonas, ob es sinnvoll sei, das Leben zu verlingern,
indem wir an der natiirlichen biologischen Uhr herumbastelten, um sie
zu uberlisten, anstatt Raum fiir Jugend zu geben. Jonas antwortet:
»Nein!«. Aber dies sei natiirlich eine ziemlich akademische Frage, die
keine Chance gegen den Traum von technologischer Trunkenheit habe.
Thm ginge es ja auch eigentlich um Sterblichkeit und Kreativitit in der
menschlichen Geschichte.

Wer immer sich der kulturellen Ernte aller Zeitalter erfreue, miisse
Sterblichkeit als einen Segen und nicht als einen Fluch betrachten. Er
sei sich aber durchaus dartiber im klaren, daf} zwischen dem Wohl der
Menschheit und dem individuellen Wunsch beziiglich der Sterblichkeit
ein Unterschied bestehe.

Ist eine Ausnahmeregel wiinschenswert?

Doch zunichst fragt er sich, ob der Wunsch nach einer Ausnahme —
gleichgiiltig wer der oder die Begiinstigten seien — die Erfiillung sein
konne. Er erinnert sich an die Erzihlung von Jonathan Swifts grausliger
Beschreibung der ,,Struldbrugs“ in ,,Gullivers Reisen®. Jener ,,Unsterbli-
chen®, welche ,,manchmal, wenn auch sehr selten” im Konigreich Lug-
gnagg geboren werden. Sie fithren ein erbirmliches Los, ein nie enden
wollendes Leben wird ihnen und den Sterblichen um sie herum zu im-
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mer wertloserer Last. Selbst die Artgenossen werden unertriglich. Th-
nen ist das Sterben versagt, aber nicht die Altersschwiche und Senilitit.

Ganz abgesehen davon, daff dieser unedle Wunsch der Ausnahmere-
gel, den Bruch der Solidaritit des gemeinsamen sterblichen Loses mit
sich brichte, findet Jonas einen wertvollen Fingerzeig in jener Jonathan
Swift-Erzihlung. Darin heifit es: ,,Sie erinnern sich an nichts als an das,
was sie in ihrer Jugend und ihren mittleren Jahren gelernt und beobachtet
haben.” Hohes Alter bedeute eine lange Vergangenheit, die der Geist in
seine Gegenwart mit einbeziehen miisse und dies fithre zu einer Uber-
belastung. Jonas schreibt: ,,Die schlichte Wahrheit unserer Endlichkeit ist
die, dal® uns endloses Fortexistieren (durch welche Mittel auch immer) nur
méglich wére um den Preis, entweder die Vergangenheit und damit unsere
wahre Identitat zu verlieren, oder nur in der Vergangenheit und damit ohne
wirkliche Gegenwart zu leben.“'” Die Inhalte von Bewufitsein und Ge-
dichtnis kénne man nicht so ohne weiteres wie beim Computer l6schen,
um neuen Platz zu schaffen.

Eine stindig sich indernde Welt infolge der Neuankémmlinge, die
uns hinter sich liefen, machten es unmdglich, mit ihnen noch Schritt
halten zu koénnen, so sehr wir uns auch miihten. Das Alter setze uns
irgendwann Grenzen. Irgendwann wiirden wir die ,,Sprache* der Ge-
genwart nicht mehr verstehen und uns fremd fithlen. Diese Aussicht ist
fiir Jonas erschreckend, und die Gewifiheit, die dies ausschliefit, beruhi-
gend.

Vom Segen des Todes zu sprechen, treffe selbstverstindlich nur auf
ein ,,vollstdndiges Leben, satt an Jahren® zu. ,,Es ist eine Pflicht der Zivilisati-
on“, schreibt Jonas abschliefend, vorzeitigen Tod unter Menschen
weltweit und in allen seinen Ursachen zu bekimpfen — Hunger, Krank-
heit, Krieg und so fort. Was unsere Sterblichkeit als solche angeht, so
kann unser Verstand keinen Streit dariiber mit der Schépfung haben, es
sei denn, er verneint das Leben selbst.

Was jeden von uns betrifft, so konnte das Wissen, daf§ wir hier nur
kurz weilen und daf} unserer zu erwartenden Zeit eine unverhandelbare
Grenze gesetzt ist, sogar notig sein als Antrieb dafiir, unsere Tage zu
ziahlen und sie so zu leben, dafl sie durch sich selber zihlen.

Ruckblick
Jonas vermutet in der Evolution die ,,Benutzung des Todes [als] die Be-
forderung von Neuheit*, als eine ,,Aussiebung héherer Lebensformen mit
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dem Erblithen der Subjektivitit®. Diese Mischung aus Fressen und Ge-
fressenwerden sowie der Alterstod mache den Menschen zum Todwis-
senden. Dieses Wissen um seine Grenzen, so Jonas, moge der Antrieb
dafiir sein, seine Tage so zu leben, ,,daB sie durch sich selber z&hlen“. Die
Ausbeute dieser darwinistischen Gedanken bei Jonas sind recht mager.

Mit dem Todesmuf} erzwingt sich der Selbsterhaltungswille, der dem
Ziel der Bewufitheit zustrebt, eine Formenwandlung, wie ihn die
wunschgesittigten, ewigen Keimzellen nie besafien oder besitzen.

Ein ewiges Leben wire Last oder Stagnation. Soweit noch Uberein-
stimmung. Aber den wirklichen Sinn der Sterblichkeit erkennt Jonas
nicht.

Die Todesgewifiheit hat ja als Gegenpol die Unsterblichkeitssehn-
sucht. Sie kann sich, nach Mathilde Ludendorff, in Werten als aus einer
ginzlich artverschiedenen Welt kommend zeigen. Diese Werte zur
vollendeten Richtschnur im Leben zu entfalten, kann dem Menschen
dank seines Bewufitseins die Moglichkeit geben, das Gottliche zu erle-
ben und helfen ,hierdurch seinen Unsterblickeitwillen vor dem Tode zu er-
fullen."

(wird fortgesetzt)
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